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家政策和属地政策确定，规范了工资外收入，缩小了部门与部

门的差距，收入分配由暗到明，改善了工资外收入管理混乱的

局面，有利于偏远贫困地区事业单位部门的人员稳定。

4. 规范了预算管理程序，事业单位财务总机构不再是批

准预算单位，而是审核论证单位、提出意见单位、监管单位，职

能得以转变。所有的预算资金和预备金都要经过事业单位权

力机关批准。对专项预算，项目有论证，执行按程序，进度有跟

踪管理。

5. 事业单位根据国家规定制定政府采购管理办法，统一

了采购合同管理。办公用品不再由内部各部门自己到市场上

去购买，而是由事业单位总部按国家规定的程序和要求统一

进行政府采购。逐渐使共性物料支出由各单位自行零星采购

转变为通过法定程序集中大额采购，这样能够充分运用竞争

机制、大幅节约财政资金。

6. 财务预算管理体系垂直管理有利于财务联网监控。部

门二级财务均在事业单位财务总机构的监控范围内。财务总

机构对银行账户、大额资金、大宗支出、个人收入、预算总额、

对外投资、政府采购、固定资产变动、税收等方面进行即时监

控，以及时发现和解决问题。

三、实行事业单位分类预算管理体制的变化

财务预算管理是事关事业单位全局的基础性工作，实行

以部门预算为主要内容的“一级法人，两级管理”体制带来事

业单位财务管理的显著变化，事业单位的核心竞争力明显增

强，部门领导能够集中精力抓工作，履行党中央赋予的职能；

清理与事业单位不相关的远离主体业务的公司；整合资源，结

束过去利益分割、资源分割的局面，为整合各种资源奠定了

体制性的基础；集中力量办大事，取消内部部门投资体制，事

业投入明显增强，资金使用效率得到提高；规范收支管理后，

扭转了过去单位收入归自己、支出失控的局面，从制度和源

头上防止有些部门私设“小金库”、暗中发放钱物等；逐步建立

内部控制制约机制，堵住了漏洞，可以在很大程度上使干部

保持廉洁。

综上所述，加强事业单位的预算管理是一项系统工程，建

立合理高效的分类预算管理体制是关键，它必须以合理、完善

的预算为基础，以多项配套措施为依托，采取内部控制与外部

控制相结合的多种监督为手段，对整个预算过程实施全方位

的控制。随着部门预算制度、国库集中收付制度与政府采购制

度的全面推广和日益完善，事业单位预算管理必将进一步规

范和完善。
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美国 SOX法案的颁布标志着上市公司内部控制信息披

露开始纳入强制性信息披露范围。同时，也首次以法律的形式

提出对“财务呈报内部控制”的有效性进行审计。随后，其他一

些国家也出台了相关的法规，都明确提出上市公司应对企业

内部控制进行评估并由审计机构出具核实评价意见。

在这种背景下，我国也相应出台了关于内部控制审计的

相关法规。对会计师事务所而言，内部控制审计是一个新型的

审计业务，会增加会计师事务所的工作量与审计责任。会计师

事务所依据企业内部控制的情况需要扩大审计范围，增加更

多的实质性测试，这给审计费用的确定提出了一个新问题。在

现在的审计市场上，选择不同的会计师事务所进行内部控制

审计会对审计费用产生怎样的影响？上市公司连续内部控制

审计与审计费用之间有怎样的关系？本文拟就这两个问题进

行深入研究。

一、文献回顾

目前我国内部控制审计业务有一般通称的审计，也有审

计、鉴证、审核、核实评价等形式。为了研究方便，本文将其统

称为内部控制审计。

上市公司内部控制审计

对审计费用影响的实证研究

陈丽蓉渊教 授 冤 毛 珊 杨 鹏

渊重 庆 理 工 大 学 财 会 研 究 与 开 发 中 心 重 庆 400050冤

【摘要】本文基于 Simunic审计收费模型，利用 2009年 12月 31日我国沪深股市 379家进行内部控制审计上市公司的

截面数据，讨论在自愿进行内部控制审计情况下，内部控制审计的会计师事务所规模以及上市公司连续进行内部控制审计

对审计费用会产生怎样的影响。

【关键词】审计费用 内部控制审计 会计师事务所
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国内外关于审计费用问题的研究已有二十余年的历史。

综观国内外专家学者对审计费用的研究发现，专家学者们主

要是从客户特征、事务所特征、契约特征这三方面着手。

1. 客户特征方面，主要是从公司规模和业务复杂程度、

财务风险等方面来描述的。Simunic（1980）通过建立实证模

型，运用多元线性回归方法考察了 10个可能影响审计费用的

因素，发现上市公司的规模是决定审计费用最重要的因素，其

次为上市公司业务复杂程度。Francis（1984）同样发现被审计

公司规模和业务复杂程度与审计费用显著正相关。刘斌、叶建

中、廖莹毅（2003）认为上市公司规模、经济业务的复杂程度是

影响我国上市公司审计收费的主要因素。Low、Tcn 与 Koh

（1990）在研究财务风险与审计费用之间的关系时发现被审计

单位前几年的盈亏状况与审计费用显著相关。张继勋等

（2005）构建了一个风险因子的审计费用回归模型，发现我国

审计市场上审计费用在某种程度上对风险因素进行了考虑，

并得出结论：财务风险对审计费用有显著的正相关关系。

2. 会计师事务所特征方面，主要是探讨事务所规模对审

计费用的影响。Moizer（1997）针对事务所规模与审计定价关

系的研究做了一个文献回顾，发现“八大”有 16% 耀 17%的收

费溢价；但 Simunic（1980）通过研究没有发现“八大”具有收费

溢价。总体来说，会计师事务所规模和声誉溢价对审计费用的

影响还是明显存在的。耿建新、房巧玲（2006）持不同的意见，

他们通过对客户特征差异和会计师事务所审计质量差异对审

计收费的影响进行了研究，得到的结论是：国际“四大”所收取

的审计费用并未显著地高于我国本土事务所，由此二者认为，

这说明在我国审计市场中，会计师事务所并没有仅仅因为“身

份”的不同而导致其审计收费存在显著差异。

3. 契约特征方面，主要是探讨审计任期、审计意见对审

计费用的影响。刘斌、叶建中、廖莹毅（2003）通过对 590家上

市公司进行实证分析，发现审计任期对审计收费并不具有重

要影响。李爽（2004）发现在审计任期的不同阶段，审计定价水

平是非均匀的，而且随着审计任期的延长，审计收费也在逐步

提高。韩厚军、周生春（2003）研究审计意见的回归系数在2001

年为负相关，说明会计师出具标准无保留意见审计报告的审

计费用不会增加，而出具有意见段审计报告的审计费用反倒

增加。张艳、李书锋（2004）发现反映会计师事务所被连续聘任

年限的变量变化显著，且与审计收费呈负相关关系，即聘任年

限越长，会计师事务所对客户的情况就越熟悉，完成审计业务

所需要的时间和所花费的成本就会越低；聘任年限越长，其相

互关系越密切，上市公司逐步成为会计师事务所的老客户，审

计收费就会越低。同时，实证代表审计意见类型的虚拟变量

不显著，表明注册会计师是否出具标准无保留意见的审计报

告与审计收费多少的相关性不大，标准无保留意见的审计报

告并不能增加审计收费，进而说明我国目前不存在“购买审

计意见”的行为。

综观国内外研究审计费用的文献可以发现，对审计费用

的研究从对其一般的影响因素开始，逐步深化到某些具体的

影响因素，进一步研究审计费用潜在的影响因素。本文主要是

基于审计费用一般影响因素建立模型，重点研究内部控制审

计对审计费用的影响。

二、研究设计

（一）研究假设

根据信号传递理论，上市公司为了能够向社会大众传递

更好的信息，就会选择规模大、声誉好的会计师事务所进行审

计。规模大的事务所为了保证提供高质量的审计服务，就会投

入更多的时间和精力，必然会收取高额的审计费用。上市公司

进行内部控制审计时，聘请大规模的会计师事务所进行内部

控制审计，其内部控制审计费用就会相应高，这样就会导致总

的审计费用比较高。因此本文提出假设 1：内部控制审计的会

计师事务所规模与审计费用正相关。

2011年 1月 1日内部控制审计业务已经在境内外同时

上市的公司开始实施。在此之前，我国上市公司还处于自愿进

行内部控制审计阶段。部分自愿进行内部控制审计的上司公

司具有内部控制自觉性高、财务状况好、组织变革少、成长性

高等特征（林斌，2009）。这类上市公司连续聘请会计师事务

所进行内部控制审计，正好说明其内部控制比一般没有进行

连续内部控制审计的公司好，会计师事务所对这类公司进行

内部控制审计时，就会减少相应的审计程序，花费的时间相应

减少，因此收取审计费用就会减少。基于此，本文提出假设 2：

连续内部控制审计与审计费用负相关。

（二）样本选取

本文选取了 2009年末沪深两市 510家进行内部控制审

计的 A股上市公司。在样本筛选过程中我们遵循以下原则：

淤剔除未披露审计费用的上市公司；于金融类公司与非金融

类公司存在较大的差异，因此剔除此类公司；盂从样本公司中

排除掉披露“部分审计费用”、“中期和年报审计费用”等公司，

确保样本数据都取自支付给事务所的年报审计费用。

剔除上述不符合要求的上市公司后，我们总共得到了

379家样本上市公司。需要说明的是，本文所指的审计费用是

指年报审计费用和内部控制审计费用之和。因为目前上市公

司很少有单独披露内部控制审计费用的，一般都把它和年报

审计费用放在一起披露，合称为审计费用。

本文所涉及的公司财务数据主要来源于国泰安数据库

（CSMAR），并从巨潮资讯网、中国注册会计师协会发布的

《2009年度审计快报》中获取部分补充资料，涉及内部控制审

计信息的数据由笔者手工整理。本文利用 Excel和 SPSS16.0

软件完成计算和回归分析过程。

（三）变量选择

1. 被解释变量。本文把审计费用（Lnfee）作为被解释变

量，用审计费用的自然对数表示。

2. 解释变量。

（1）内部控制审计师（Big10）。根据上市公司聘请的进行

内部控制审计的会计师事务所来决定。按照 2009年注册会计

师协会颁布的上市排名来定，若会计师事务所来自前十大，则

Big10=1；否则 Big10=0。

（2）连续内部控制审计（CICA）。根据上市公司是否在2008
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年和 2009年连续两年披露内部控制鉴证报告来取值。若在

2008年和 2009年连续两年披露内部控制鉴证报告，则 CICA

=1，否则 CICA=0。

3. 控制变量。根据已有关于审计费用的研究，本文选择

以下控制变量：

（1）公司资产（Lnasset）。Simunic（1980）研究发现上市公司

规模与审计费用呈显著的相关关系。伍利娜（2004）、刘斌

（2003）等学者通过研究得出上市公司的规模是影响审计费用

的一个重要因素。

（2）应收账款占总资产的比重（REV）。朱小平（2004）、张

继勋等（2005）研究发现，应收账款与审计费用呈显著相关性。

（3）存货占总资产的比重。张继勋（2005）研究发现该变量

与审计费用有显著的相关关系。

（4）净资产收益率（Roe）。伍丽娜（2004）研究发现，净资

产收益率与审计费用并非呈线性关系。当上市公司有“保牌”

动机或“配股”动机时，都会导致审计费用发生不同变化。

（5）流动比率（CR）。吴应宇（2008）通过对审计费用的回

归分析发现，流动比率对审计费用有显著的相关关系。

（6）资产负债率（Lev）。上市公司资产负债率越高，表明公

司的财务风险越高。会计师事务所在出具审计报告时，就会花

费更多的时间、投入更多的精力，审计费用就会提高。因此预

期资产负债率与审计费用呈正相关关系。

（7）长期负债占总资产的比重（LTL）。张晨宇（2007）研究

得出上市公司的负债水平与审计费用在统计上有显著的相关

关系。

（8）第一大股东持股比率（Large）。蔡吉普（2007）研究公

司治理与审计费用的关系，发现大股东持股比率与审计费用

有显著的相关关系。

（9）审计意见（Opinion）。漆江娜、陈慧霖和张阳（2004）

发现审计意见对审计费用有显著影响。

（10）上市公司所在地（LnGDP）。本文以上市公司所在地

的人均 GDP的自然对数来表示。张艳（2004）、刘斌等（2003）

指出上市公司所在地是影响我国上市公司审计费用的一个重

要因素。

4. 模型检验设计。在此基础上，根据 Simunic模型，本文

设计如下模型：

Lnfee=茁0+茁1Big10+茁2CICA+茁3Lnasset+茁4REV+茁5INV+

茁6Roe+茁7CR+茁8Lev+茁9LTL+茁10Large+茁11Opin+茁12LnGDP

+着

三、实证结果

1援 描述性统计结果。描述性统计结果如表 1 所示。其中

审计费用的平均值为 13.323，中位数为 13.161 6。区间取值为

11.70 耀 18.20，这说明安排内部控制审计的上市公司总的审

计费用差别不是很大。在 379家上市公司中，有 123家上市公

司聘请十大会计师事务所来进行内部控制审计，占总样本的

32.45%。说明我国大多数公司还是聘请非十大事务所来进行

内部控制审计。另外，在 379家上市公司中，有 100家上市公

司在2008年和 2009年连续两年进行了内部控制审计，占总

样本的 26.39%。

2援 单变量分析。为了检验各个变量与审计费用之间的相

关关系，我们给出了相关系数矩阵如下页表 2所示。相关系数

矩阵显示，内部控制审计的会计师事务所为“十大”、上市公司

的资产规模、应收账款与总资产比率、资产负债率、长期负债、

第一大股东持股比率、各地的人均 GDP在 5%的水平上显著。

上市公司 2009年年末流动资产比率在 10%的水平上显著。

3援 多元回归分析。将 2009年的数据代入审计费用回归模

型中，运用 SPSS进行多元线性回归，分析结果如表 3所示。

表 3显示，Adj-R2为 0.638，模型的显著性水平为 0.000。

这说明模型的拟合度较好。而且所有变量的方差膨胀因子

VIF都小于 2，说明自变量之间不存在显著的多重共线性问

题。在回归模型中，我们发现：

（1）内部控制审计的注册会计师与审计费用在 5%的水平

上显著正相关，这与模型研究的假设 1一致，说明我国上市公

司在选择会计师事务所进行内部控制审计时，倾向于选择大

型会计师事务所。

（2）上市公司连续进行内部控制审计与审计费用负相关。

这个结果只是在符号上与假设 2保持一致，但并不显著。一般

而言，2009年内部控制审计还处于自愿审计阶段，现在出现

这种情况可能的原因是：淤现阶段我国内部控制审计业务还

是一个新型业务，虽然在我国很少出现会计师事务所因发表

错误审计意见而被诉讼要求赔偿，但这并不表示对于内部控

制审计也会这样，因此会计师事务所就会收取潜在的风险成

本。于在自愿进行内部控制审计阶段，并不是所有的上市公

司内部控制和财务状况都良好，一些财务状况不是很好的公

司为了抓住这一机遇，也会进行内部控制审计，内部控制审计

可以向人们传达该公司财务状况良好的信号。在这种情况下，

会计师事务所对这些高风险的上市公司进行内部控制审计就

会收取高额的审计费用和预期的诉讼费用。

（3）上市公司的资产规模、资产负债率、存货与总资产的

比率、是否为标准无保留审计意见、上市公司所在地的人均

变量名称

Lnfee

Big10

CICA

Lnasset

Rev

Inv

Roe

CR

Lev

LTL

Large

Opin

LnGDP

样本数

379

379

379

379

379

379

379

379

379

379

379

379

379

均值

13.323 0

0.324 5

0.723 0

21.858 8

0.091 5

0.168 1

0.106 7

2.070 3

0.478 3

0.176 2

37.912 0

0.015 8

10.374 6

中位数

13.161 6

0.000 0

1.000 0

21.641 2

0.067 8

0.135 9

0.100 4

1.470 6

0.491 7

0.101 3

36.910 0

0.000 0

10.534 4

标准差

0.824 48

0.468 82

0.448 13

1.370 75

0.086 28

0.148 15

0.122 50

3.905 43

0.193 40

0.197 16

15.437 26

0.124 99

0.514 94

18.20

1.00

1.00

28.00

0.48

0.74

1.58

53.45

0.90

0.88

86.20

1.00

11.19

最大值

11.70

0.00

0.00

18.72

0.00

0.00

-0.50

0.07

0.01

0.00

6.75

0.00

9.09

最小值

表 1
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GDP这五个变量与审计费用存在显著的相关关系。公司的资

产规模、资产负债率、上市公司所在地的人均 GDP与审计费

用在 1%的水平上显著且与预期假设一致；非标准无保留审计

意见与审计费用在 10%水平上显著正相关，并与预期假设一

致；存货占总资产的比重与审计费用在 5%的水平上显著，但

与预期假设符号不一致，这说明会计师事务所在进行审计时

对存货采取“监而不盘”的审计程序造成的。

（4）上市公司应收账款与总资产的比重、净资产收益率、

流动比率、长期负债与总资产比重、大股东持股比率这 5个变

量与审计费用不存在显著的相关关系。其中 REV与审计费

用存在正相关关系，与假设预期符号一致，但不具有统计上的

显著性。这说明注册会计师在审计时对公司的应收账款没有

给予足够的重视。净资产收益率、流动比率、长期负债与总资

产的比重与审计费用相关关系与预期一致，但不显著。模型中

选用 3个变量来表示公司的财务状况，但只有资产负债率与

审计费用存在显著的相关关系，其余 3个变量与审计费用并

没有显著的相关关系，说明会计师事务所需进一步加强风险

意识，这方面还有待进一步完善。

四、结论与建议

本文是在上市公司自愿进行内部控制审计的背景下进行

的，从内部控制审计这个视角来探讨内部控制审计对审计费

用的影响。研究发现，内部控制审计在一定程度上与审计费用

存在显著的正相关关系。但是在自愿进行内部控制审计阶段，

上市公司连续进行内部控制审计与审计费用存在负相关关

系，只是不具有统计上的相关性，这说明内部控制审计也是影

响审计费用的一个重要因素。

笔者认为，针对我国自愿进行内部控制审计和国外的经

验，有必要进一步完善审计费用披露方面的相关规定，要求上

市公司单独披露内部控制审计费用，这可增加透明度，且有利

于研究内部控制审计与内部控制审计费用的相关关系。另外，

为了防止上市公司与会计师事务所之间“串通”，政府有必要

加强对会计师事务所的监管。
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表 2 相关系数矩阵分析

Lnfee

Big10

CICA

Lnasset

Rev

Inv

Roe

CR

Lev

LTL

Large

Opin

LnGDP

Big10

1

0.026

0.232

-0.021

-0.036

-0.038

-0.070

0.097

-0.170

0.112

-0.043

0.077

Lnasset

1

-0.363

0.099

0.069

-0.208

0.411

0.476

0.294

-0.134

0.128

Rev

1

-0.035

0.018

-0.013

-0.150

-0.314

-0.139

-0.025

0.104

Inv

1

0.136

-0.092

0.326

-0.082

0.049

-0.079

0.124

Roe

1

0.029

-0.009

-0.015

0.030

-0.063

0.062

CR

1

-0.400

-0.092

-0.129

-0.022

0.024

Lev

1

0.353

0.114

-0.026

-0.059

Llev

1

0.173

-0.036

-0.047

Large

1

0.018

0.177

Opin

1

0.069

LnGDP

1

Lnfee

1

0.280

0.082

0.751

-0.200

-0.005

0.049

-0.131

0.251

0.300

0.262

-0.036

0.287

鄢鄢

鄢鄢

鄢鄢

鄢

鄢鄢

鄢鄢

鄢鄢

鄢鄢

CICA

1

0.040

-0.044

-0.068

-0.047

0.049

-0.016

0.005

0.054

0.031

0.064

鄢鄢

鄢鄢. Correlation is significant at the 0.01 level（2-tailed）鄢. Correlation is significant at the 0.05 level（2-tailed）

（Constant）

Big10

CICA

Lnasset

Rev

Inv

Roe

CR

Lev

LTL

Large

Opinion

LnGDP

R2

Adjusted R2

预期
符号

+

-

+

+

+

+

-

+

+

+

+

+

t

-0.368

2.600

-1.610

19.009

1.106

-2.258

0.133

-0.385

-2.812

-1.422

-0.243

1.750

4.961

Durbin-Watson

F-statics

系数

-0.253

0.149

-0.094

0.510

0.370

-0.448

0.028

-0.003

0.518

0.225

0.000

0.369

0.267

0.649

0.638

表 3

VIF

1.087

1.014

1.981

1.259

1.297

1.045

1.222

1.910

1.469

1.174

1.060

1.150

1.740

55.697
（sig.）

Sig.

0.713

0.010

0.108

0.000

0.270

0.025

0.895

0.700

0.005

0.156

0.808

0.081

0.000

鄢鄢鄢

鄢鄢

鄢鄢

鄢鄢

鄢

鄢鄢鄢

注院鄢鄢鄢代表在1%水平上显著曰鄢鄢代表在5%水平上显

著曰鄢代表在10%水平上显著遥
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