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【摘要】由于委托代理关系的存在，某些客户出于自身利益的考虑，总是贿赂一些独立性较差的审计师以获得对其更

为有利的审计报告，于是报告竞争就不可避免地出现了。而非审计服务是客户贿赂审计师的最隐蔽的手段。本文运用 2004
~ 2006年我国证券市场数据，证实了我国审计市场存在报告竞争行为。
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会计师事务所报告竞争行为分析

委托代理关系的存在引发了高度的信息不对称，作为代

理人的经理可能与作为监督者的审计师合谋，即某些客户出

于自身利益考虑，总是愿意寻找一些独立性较差的审计师，可

以通过贿赂使审计师提供对自身更为有利的审计报告。许多

学者都研究了合谋与报告竞争的关系问题，他们认为经理人

的收益依赖于审计师的审计报告，为了获得高收益或避免惩

罚，经理人必须贿赂审计师，因而出现了审计师与代理人的合

谋，委托人的利益必然受到损害。

尽管在各国贿赂是违法的，但客户仍然可以通过非审计

服务这种合法的手段贿赂审计师。在发达国家的审计市场，客

户越来越多地向在位审计师购买非审计服务，甚至这种非审

计服务的收费比审计服务更高。

一、报告竞争的博弈分析

博弈确立的三个基本要素是决策人、战略及支付函数。决

策人是参与人的决策变量。战略是指参与人选择行动的规则，

它指明参与人在什么时候选择什么行动。支付函数是参与人

从博弈中获得的效用水平，它是所有参与人战略或行动的函

数，是每个参与人真正关心的东西。这里博弈的参与人为代理

人（简称 A）和审计师（简称 B）。代理人 A 有两种战略：作假
和诚实。审计师 B有两种战略：披露和不披露。支付函数见博
弈图的注释。我们假定该模型为完全信息动态博弈，即假定决

策人是理性的、后决策者观测到先决策者的行动后再行动。由

三要素组成的博弈图如下所示：

其中：C表示 A 的正常效用；D 表示 B 的正常效用；Ca
表示 A 由于作假被披露的净损失；Cb表示 A 的作假增加效

用；E表示 A对 B的收买费用（可以是任何形式的利益）；P表
示共谋作假被发现的概率；F表示共谋作假被发现 B将受到
的全部惩罚支出。

本文对此图分为两种情况来解释：

（1）代理人 A诚实地报告了自己的类型。这种情况下委
托人没有必要通过贿赂聘请审计师 B对其进行审计，即代理
人 A获得了 C的正常效用，审计师 B获得了 D的正常效用，
博弈结束。

（2）代理人 A虚假地报告了自己的类型。通过分析博弈
图可以知道 Cb原E跃0，即代理人 A的作假效用支付了收买费
用后有剩余，否则代理人 A 就不会作假。用逆向归纳法求
解子博弈精炼纳什均衡得到两个预期的均衡结果：淤若 E原
PF臆0，即与 A共谋作假的好处小于预期的惩罚支出，B将选
择披露，A将选择不作假，这时的均衡结果为（不作假，披露）。
于若 E原PF跃0，即 B 得到的收买好处大于预期的惩罚支出，B
将选择不披露，A 将选择作假，这时的均衡结果为（作假，不
披露）。

从上面的博弈模型可以看出：如果存在 E原PF跃0 的情
况，即会计师事务所得到的收买好处大于预期的惩罚支出，就

有可能出现（作假，不披露）这种均衡结果，此时代理人 A获
得了 C垣Cb原E的效用，审计师 B获得了 D垣E原PF的效用。这
种结果其实是代理人与审计师的共谋行为。如果代理人不贿

赂审计师，会计师事务所不能获得预期收益，这时的均衡结果

为（不作假，披露）。因此可以说，客户对审计师的贿赂是导致

报告竞争的充分条件。尽管客户对审计师的贿赂是非法的，但

这种贿赂可以通过更为隐蔽的合法形式提供给审计师（非审

计服务就是其中的一种），以诱使审计师牺牲独立性。

二、文献回顾

Titard（1971）采用问卷调查的方式，向报表使用者调查非
审计服务是否影响审计人员的独立性问题，结果有 49%的被
调查者认为非审计服务会影响审计人员的独立性。Firth
（1997）以代理理论为基础，对英国上市公司进行了类似的研
究，发现代理成本高的企业向现任审计人员购买非审计服务
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的比较少，他们发现即使是非重复进行的非审计服务，当持续

发生此类服务时，也会对审计独立性产生损害。Frankel 等
（2002）以可操纵应计项目的数量来衡量公司是否存在盈余管
理行为，在 3 074家公司范围内就非审计服务费用与盈余管
理之间的关系进行了检验，结果发现购买较多非审计服务的

企业其盈余管理的程度也相对较高，这同时也表明，购买的非

审计服务越多，审计独立性所受的影响也越大。Hartley 等
（1972）对审计人员、报表使用者和报表编制者三个大规模团
体进行了调查，结果发现只有 6%的被调查者认为非审计服
务是影响独立性的最大因素。Dopuch等（1991）研究表明，没
有迹象表明审计人员提供非审计服务会对他们的鉴证决策过

程及结果产生负面影响，同时也没有任何迹象表明服务的购

买者对审计报告的可信性产生怀疑，笔者认为禁止联合提供

审计服务与非审计服务会对注册会计师行业的市场结构产生

负面影响。

龙芳（2003）指出，并不是所有的非审计服务都会损害注
册会计师审计的独立性，认为某些对审计独立性产生影响的

服务（如代理记账等），会计师事务所应该慎重考虑其可能带

来的影响，必要时将其与审计业务拆分。郭葆春（2005）研究发
现审计收费与非审计收费间呈显著的正相关关系，说明非审

计服务的提供并不一定会降低审计收费，从而影响审计师的

独立性。

可见，虽然国内外关于注册会计师提供非审计服务是否

会影响其独立性已经积累了相当丰富的资料，但对于非审计

服务影响审计师独立性而引起的报告竞争行为，目前研究得

还比较少。

三、研究假设

在美国，SEC认为非审计服务增加了审计师对客户的依
赖，同时非审计服务使审计师扮演了管理者的角色，因此非审

计服务可能导致审计师缺乏独立性。这和我们的观点是相似

的，即非审计服务可能导致报告竞争。一些文献研究了非审计

服务与审计意见的关系。Frankel等（2002）研究了非审计服务
与盈余管理的关系。他们发现非审计服务收费水平与客户达

到盈余管理的概率显著相关，因此获得非审计服务的客户从

事了盈余管理。Defond等（2002）则研究了非审计服务的收费
与审计报告客户持续经营状况的关系，结果表明，非审计服务

收费并不影响审计报告客户的持续经营状况，因而非审计服

务不会影响审计师的独立性。在国外，由于诉讼体制比较完

善，客户贿赂审计师的成本比我国审计市场的高，从而审计师

从事报告竞争的代价更大。在我国，由于法律监管的缺失，诉

讼体制尚不完善，预期的惩罚支出较低，审计师从事报告竞争

的可能性更大。

本文通过比较为客户同时提供非审计服务和审计服务的

审计师与只提供审计服务的审计师出具的非标准审计意见的

比例，来观察二者是否存在显著的区别。根据报告竞争模型的

推断，我们得出假设：同时为客户提供审计服务和其他服务的

审计师比只提供审计服务的审计师出具标准审计意见的概率

更大。

四、研究设计

1援 样本选择与数据来源。根据上市公司的披露特点，并
且为了模型回归的精确性，本文按照以下步骤来筛选数据：

淤基于 H股、B股在数据计量上与 A股不同，将其剔除；于鉴
于金融企业的特殊性质，将其剔除；盂剔除没有明确区分审计
服务、非审计服务的上市公司；榆剔除变量异常的上市公司；
虞结合本文所建立的模型，剔除数据不全的上市公司。

上市公司年度财务数据以及会计师事务所排名等样本涉

及的上市公司年度财务数据来自色诺芬数据库和巨潮资讯网

所公布的 2004 ~ 2006年年报信息，共获取 2 976家上市公司
的数据。另外，本文的会计师事务所排名等数据来自于证监会

官方网站、中国注册会计师协会网站。

2援 模型构建及变量说明。本文利用 Logistic回归模型来
检测审计意见类型与非审计服务情况的关系。

Ln P（opin）
1-P（opin）=b0+b1TA+b2CURRAT+b3LEVERAGE+

b4ROE+b5NAPS+b6RECEIVABLE+b7INVENTORY+b8ASIZE
+b9AF+b10INITIAL+b11NONAUDI+e

本研究的变量包括因变量、控制变量和解释变量三类，其

中控制变量是审计意见控制变量，包括客户总资产、流动比

率、资产负债率、净资产收益率、每股净资产、应收账款占总资

产的比例、存货占总资产的比例、会计师事务所的规模、审计

费用等。我们设置的解释变量是同时获得审计服务与非审计

服务。具体设定见表 1：

同时获得审计
服务与非审计
服务

NONAUDI
客户当年同时获得审
计服务与非审计服务
取1袁否则取0

预期
符号

审计意见 OPIN 审计意见为非标准审
计意见时取1袁否则取0因变量

客户总资产 TA 客户的总资产

流动比率 CURRAT 流动资产合计/流动
负债合计

资产负债率 LEVERAGE 负债总额/资产总额

净资产收益率 ROE 报告期净利润/平均
净资产

每股净资产 NAPS 股东权益/股本总额
应收账款占总
资产的比例

RECEIVABLE 应收账款/总资产

存货占总资产
的比例

INVENTORY 存货/总资产

会计师事务所
的规模

ASIZE
排名前十位的事务所
为大规模事务所取值
为1袁否则为0

审计费用 AF 事务所的审计收费

会计师事务所
更换

INITIAL 本年与上年事务所不
是同一家

变量种类 变量名称 定 义

控制
变量

解释
变量

-

-

-

+

-

-

+

+

+

+

+

-

表 1 变量设置及预期符号
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五、实证分析与结果

1援 描述性统计。本文对于样本公司的审计意见类型和非
审计服务情况进行统计分析，如表 2所示：

从以上的统计分析可以看出，在 2 976个混合样本数据
中，共有 179家客户的审计意见为非标准审计意见，其余 2 797
家为标准审计意见。在出具非标准审计意见的 179家客户中，
共有 26家同时获得审计服务和非审计服务，其余 153家只获
得审计服务。可以看出，只获得审计服务的公司收到的非标准

审计意见占到了全部非标准审计意见的 85.47%，而同时获得
审计服务和非审计服务的公司获得的非标准审计意见比率为

14.53%，明显低于该类公司占总样本的比例。
2援 多元回归结果分析。为了检验本文所提出的假设，我

们对标准审计意见与非标准审计意见组的变量进行逻辑回

归。回归结果如表 3所示：

（1）解释变量客户当年同时获得审计服务与非审计服务
的系数为-0.448，其 P值为 0.045，在 5%水平上显著。这表明
那些对客户同时提供审计服务与非审计服务的审计师，其出

具非标准审计意见的概率显著低于只提供审计服务的审计

师，这和本文报告竞争的理论模型是非常吻合的，即客户很可

能通过非审计服务的购买贿赂了审计师，从而导致审计师从

事了报告竞争，出具客户所喜好的审计报告。本文从实证的角

度检验了报告竞争这一模型的有效性。

（2）在上市公司的特征方面，客户总资产（TA）、流动比率
（CURRAT）、净资产收益率（ROE）、应收账款占总资产的比
例（RECEIVABLE）的 P 值分别为 0.198、0.591、0.199、0.294，
均未通过显著性检验。而资产负债率（LEVERAGE）、每股净
资产（NAPS）、存货占总资产的比例（INVENTORY）和审计
报告意见类型显著相关。LEVERAGE的系数为 2.836，P值为
0.000，在 1%的水平上显著。这与本文关于资产负债率与审计
意见正相关的分析是一致的。NAPS的系数为-0.777，P值为
0.000，在 1%的水平上显著，这和本文的推断也是一致的。这
表明那些每股净资产价值越大的公司被出具非标准审计意见

的可能性越小。INVENTORY的系数为-4.218，P值为0.000，
在 1%的水平上显著。但是和预期的符号不同，存货占总资产
的比例与审计意见负相关。这意味着在现实中盈余管理的空

间越大，被出具非标准审计意见报告的可能性越小，这一结论

从侧面说明了客户通过各种隐性的合法手段贿赂了审计师，

诱使审计师牺牲独立性，促使其出具了对自身更为有利的审

计意见。

（3）在会计师事务所的特征方面，审计费用（AF）与会计
师事务所的规模（ASIZE）的 P值分别为 0.188、0.515，均未通
过显著性检验。而会计师事务所更换（INITIAL）的系数为
0.35，P值为 0.1，在 10%水平上显著。这表明更换会计师事务
所更容易收到非标准审计意见，这意味着客户通过更换会计

师事务所以获得“审计意见购买”可能是行不通的。在这种情

况下，在位审计师更有可能通过采取报告竞争的策略以赢得

客户。

六、结论

非审计服务作为影响审计独立性的一个重要因素，引起

了学术界的高度关注。而本文构建的报告竞争模型也表明，即

使审计师的聘任权掌握在委托人手中，但是由于审计服务提

供过程中固有的委托代理关系，客户的管理层也可以通过贿

赂审计师来与其达成合谋。而非审计服务是一种合法隐蔽的

贿赂审计师的手段。在我国，会计师事务所的非审计服务还不

多见，但是审计师还是为客户提供了繁多的非审计服务，通过

本文的实证研究可以发现它们正是管理层贿赂审计师的手

段。这意味着对我国审计市场的非审计服务投入更多的关注

是应该且必需的。
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同时获得审计服
务和非审计服务
的公司

只获得审计服务
的公司

合 计

客户数
百分比
（%）

标准
审计意见

百分比
（%）

非标准
审计意见

百分比
（%）

2 333

643

2 976

78.39

21.61

100

2 180

617

2 797

77.94

22.06

100

153

26

179

85.47

14.53

100

表 2 审计意见类型和非审计服务情况统计

NONAUDI
INITIAL
TA
CURRAT
LEVERAGE
ROE
NAPS
RECEIVABLE
INVENTORY
AF
ASIZE
Constant

-0.448
0.350
0.000
0.024
2.836

-0.121
-0.777

0.928
-4.218

0.000
-0.183
-1.885

0.224
0.217
0.000
0.044
0.583
0.094
0.101
0.885
0.842
0.000
0.281
0.471

4.011
2.613
1.659
0.289

23.663
1.649

59.235
1.099

25.111
1.733
0.423

16.048

1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1

0.045鄢鄢
0.100鄢
0.198
0.591
0.000鄢鄢鄢
0.199
0.000鄢鄢鄢
0.294
0.000鄢鄢鄢
0.188
0.515
0.000

0.639
1.420
1.000
1.024

17.046
0.886
0.460
2.530
0.015
1.000
0.833
0.152

0.412
0.928
1.000
0.939
5.437
0.737
0.377
0.446
0.003
1.000
0.481

0.990
2.171
1.000
1.116

53.441
1.066
0.560

14.343
0.077
1.000
1.444

Step
1（a）

95.0% C.I.for
EXP（B）

Lower Upper

Exp
（B）Sig.dfWaldS.E.B

表 3 多元回归结果分析

注院鄢表示在10%的水平上显著曰鄢鄢表示在 5%的水平上
显著曰鄢鄢鄢表示在 1%的水平上显著遥


